LA ACTUALIDAD DE LAS ULTIMAS REFLEXIONES
SOBRE LA POLITICA DE LOUIS ALTHUSSER

por Fernanda Navarro*

Es para mi un motivo de gran alegria estar en esta
Universidad. Quiero agradecer en primer lugar a Vi-
ttorio Morfino y Maria Turchetto la invitacion, que
me ha dado la oportunidad de repensar la obra de un
filosofo controvertido y polémico, a quien admiroy a
quien tuve la suerte de conocer en el periodo “entre
sus dos muertes” 1980-1990. Louis Althusser, cues-
tionador de la racionalidad occidental y de su estruc-
tura de dominio, desde un proyecto original conoci-
do como ‘el retorno a Marx’ que tuvo una impresio-
nante respuesta en su tiempo.

En cuanto a mi exposicion, no pretendo hacer un
riguroso andlisis tedrico de su legado, me centraré
mas —aungque no Unicamente- en el Ultimo Althusser.

Mi encuentro con el filésofo, con ese ‘Maestro del
pensamiento’, fue absolutamente casual y aleatorio.
Llevaba yo una carta de un amigo suyo, un profesor
argentino Mauricio Malamud, durante mi sabético
en 1984, en Paris. Después de mucho pensarlo, deci-
di visitarlo y un buen dia tenia yo frente a mi al Maes-
tro de alta y fatigada figura y de mirada azul, conver-
tido primero en mito, después en misterio.

En el trayecto fui recordando la inmensa influen-
cia que tuvo en América Latina entre los afios de 1965
y '80. Especialmente en Argentina y México. Fue una
via antidogmatica para acceder al Marxismo. Articu-
16 una interpretacion anti-humanista y anti-econo-
micista de Marxy, en la préctica, hizo una fuerte cri-
tica al estalinismo. Quienes nos estabamos iniciando,
sentimos un reto y una motivacion en la argumenta-
cion y la pasion althusseriana. Sus brillantes paginas
en que proponia una lucha despiadada contra los
mitos epistemologicos: de los origenes, de la tradi-
cion, de la teleologia, de la historia, sin mas, desper-
taron especial interés.

Su concepto de ‘préactica tedrica’ que exigio rigor,
polémica seria y respeto al adversario, iluminaba
nuestras discusiones. Y su concepto de ‘préactica poli-
tica’ nos indicaba que no bastaba la reflexion tedrica
filosofica ni la critica de la cultura para inducir cam-
bios sociales.

Y qué decir de su tesis de ‘la historia sin sujeto ni
fines’, tesis que provoco interesantes polémicas y fru-
tos académicos: ¢se trataba del ‘sujeto de la historia o
en la historia...o simplemente historia sin sujeto? ob-

jetivismo o subjetivismo, sincronia o diacronia, his-
toricismo o estructuralismo. Esta discusion, inserta-
da en todo un aparato conceptual de explicacion his-
torica, nos abrio un sendero diferente. Un rasgo mas:
su escritura portaba siempre una dimension ética.

Algunos nos dejamos seducir por la nueva teoria
de la ideologia, la de los Aparatos Ideologicos del Es-
tado... que dio lugar a sendas discusiones apasiona-
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das. ‘Précticas transformadoras’ por un lado, ‘sujetos
sujetados’ por otro. Muchas de sus tesis eran delibe-
radamente provocadoras. Decia que la provocacion
puede ser altamente filosdfica!

En suma, nos dimos cuenta de que, en nuestro
tiempo, no se podia ya pensar a Marx pre-althusse-
rianamente.

Una experiencia relevante que también recordé
—en la que no voy a ahondar- fue en 1978 cuando se
hablaba de la ‘crisis del marxismo’ y contrariamente
a las actitudes esquivas o de lamentacion de muchos,
Althusser la encar6 de manera positiva, jViva la cri-
sis! dijo, porque una crisis no solo significa liquida-
cién o muerte sino puede tener también un caracter
transformador, liberador. Y ademas, con gran valen-
tia reconocié que detras de todo habia una crisis
tedrica que afectaba al marxismo y a todos los par-
tidos comunistas del mundo. Al mismo tiempo, Al-
thusser siempre criticé a los que abanderaban un So-
cialismo occidental sin lucha de clases, en una Euro-
pa unida en un socialismo verbal y moralizador que
escamoteaba los antagonismos sociales haciendo
concesiones al Capitalismo.

Quisiera insistir en el tema de la crisis tedrica del
marxismo; en ese jal fin la crisis! con resonancias de
alivio y bienvenida. Pero antes, una aclaracion: cuan-
do Althusser habla de Marxismo, implica no sélo la
teoria marxista sino también las organizaciones y las
préacticas que se han inspirado en ella y que desem-
bocaron en las revoluciones rusay china, y posterior-
mente en una escision del movimiento comunista
internacional. Fue cuando aparecieron conflictos gra-

ves al interior del campo socialista, que llegaron a
cuestionar tanto la interpretacion de la historia del
marxismo como de la teoria marxista misma.

Nuestro autor hace referencia a la realidad brutal
gue se descubrio en el XX Congreso del P.C. soviéti-
€0, y que habia sido ocultada a los militantes duran-
te mas de 20 afios, para justificar los monstruosos
proceso de 1937-8 en la URSS... Resultado: revelé un
sistema teorico y practico capaz de sobrevivir a las
revelaciones mas escandalosas. jClaro! La verdad de
ese pasado resultaba dificil si no imposible de en-
frentar, insoportable, pero lo cierto es que los mar-
xistas que se proclamaban comunistas, fueron inca-
paces de dar cuenta de su propia historia!

“Y asi es como la crisis politica del marxismo re-
mite a lo que debemos llamar su crisis tedrica. Los
trabajos referidos a esta situacion padecen de una
gran debilidad, reducidos a crénicas sin proyeccion
politica ni tedrica, o a meras hipotesis aventuradas...
y vuelve Althusser a lanzar la pregunta ¢por qué el
movimiento comunista no fue capaz de escribir su
propia historia de manera convincente, desde El Ma-
nifiesto Comunista? Y lanza una ultima pregunta:
facaso no es en la teoria marxista misma —tal y
como la concibié su fundador- donde debemos bus-
car también rendir cuentas, incluyendo hechos que
permanecen 0scuros?

Afirma: “Yo pienso que es asi y que se debe hablar
abiertamente de la crisis de la teoria marxista, con
una sola reserva: a sabiendas de que esta crisis viene
de mucho tiempo atras y que desde los afios '30 con
el estalinismo, tomo una forma particular que blo-
gued toda salida a la crisis, impidiendo toda investi-
gacion y formulacion.

“Hoy, empero, estamos en una nueva situacion...
que nos permite decir jal fin la crisis ha explotado!
Esté a la vista de todos! Al fin se hace posible un tra-
bajo de revision y de rectificacion!”

A los camaradas que temen hablar de ‘crisis’, los
entiende porque las palabras se concatenan y sugie-
ren ciertas significaciones: crisis apunta a falla, y falla
a liquidacion o muerte. Pero en ese momento Al-
thusser les dice que hay otra posibilidad, a la que él
apuesta: la de una crisis liberadora, una crisis de re-
nacimiento, de transformacion. Sostenia que no lla-
mar a la realidad por su nombre y en voz alta, y no
cerrar filas ocupando cada uno un lugar en la lucha
de clases, era prolongar la crisis interna del marxis-
mo en sus aspectos y efectos méas graves.
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Por su parte, los idedlogos de la burguesia habian
cantado ya la crisis desde hacia tiempo. Desde Weber
a Croce, de Raymond Aaron a Popper asi como des-
tacados economistas, habian anunciado la muerte de
Marx. Y los que quisieron salvarlo hicieron de él un
revolucionario por indignacion moral, por humanis-
mo o religidn, o sea otro tipo de entierro!

Con todo esto dando vuelta en la cabeza, después de
buscar en un mapa de Paris, la ubicaciéon de su De-
partamento, finalmente lo encontré, ocupado, repen-
sando y vislumbrando nuevos textos que plasmarian
nuevos planteamientos filosdficos que habrian de
marcar una especie de viraje en su obra.

Después de algunos minutos entre el silencio y el
balbuceo, me atrevi a hacerle una pregunta en torno
a los autores que él menciona como influyentes en su
obra: Bachelard, Foucault, Freud, Lacan y Canguil-
hem ;como es que ninguno de ellos es marxista? Su
respuesta fue rapida: “sencillamente porque lo que
han hecho en la URSS con la filosofia es absoluta-

mente aplastante. En cambio los autores a los que
aludo permiten pensar. Lo que no necesitaba expli-
car es que a través de la obra de ellos, él hizo un
aggiornamento del Marxismo, lo puso al dia incor-
porando la perspectiva de poderosas corrientes inte-
lectuales de los 60’s-70 como la lingdistica, la episte-
mologia, el psicoanalisis.

Para mi sorpresa, no fue la Unica visita. Me invitd
a seguir conversando y un buen dia, después de me-
ses, me mostrd un alto armario de madera donde
guardaba una gran cantidad de papeles y... manus-
critos. Lo abrié permitiéndome el placer de hurgar en
lo inédito. Fue entonces que me vino la idea del
libro-entrevista Filosofia y Marxismo. Volviendo a
los deméas manjares que guardaba el armario, resal-
taban un Manual de Filosofia para no-iniciados, una
novela filoséfica donde congregaba a un ndmero de
fildsofos de diferentes épocas y corrientes en un gran
festin, tipo Banquete; estaba también la primera de
sus autobiografias: Los Hechos, que empieza dicien-
do “naci en Argelia a la edad de 4 afios”. Algunas pa-
ginas sueltas donde encontré un dato que desconocia:
gue durante la 2° Guerra Mundial, el filésofo habia es-
tado en un campo de prisioneros en Alemania du-
rante 5 afios. Segui con los textos —algunos a maqui-
nay otros a pufio y letra- y el que méas me atrap6 fue
uno sobre los Mundos de Epicuro, escrito en 1982, al
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salir de una estancia en un psiquiatrico, después de
haber frecuentado profundidades de oscuridad y de
vacio, en una soledad extrema y sin metéfora.

Este libro cristalizaria en el Materialismo Aleato-
rio, sobre Epicuro, donde recoge la tradicion mate-
rialista apenas reconocida por la Historia de la Filo-
sofia, incluyendo a los raros pensadores no apologé-
ticos, no aprisionados en la diada materialismo-idea-
lismo, tales como Demacrito, Epicuro, Maquiavelo,
Hobbes, Rousseau (2° Discurso), Marx, Nietzsche y
Heidegger asi como las categorias que sustentan ta-
les como la margen, el vacio, la contingencia, la
ausencia de centro y la libertad. Se trata de un mate-
rialismo del Encuentro, de la contingencia, “de lo
aleatorio que se opone incluso al materialismo co-
munmente atribuido a Marx y a Lenin que, como
todo materialismo de la tradicion racionalista es un
materialismo de la necesidad y de la teleologia, es de-
cir, una forma disfrazada de idealismo”. Sobre esto
regresaremaos.

Muchos de ustedes han leido este libro ( Materia-
lismo Aleatorio) y saben que ahi explica Althusser las
tesis centrales de Epicuro: a saber, que antes de la
formacion del mundo, una infinidad de atomos
caian, de manera paralela, en el vacio. Lo cual impli-
ca que antes de que hubiera mundo, no habia Nada,
aunque todos los elementos que conforman el mun-
do existian ya sueltos, dispersos, desde siempre. Es
decir que, antes de la formacion del mundo no exis-
tia ningun Sentido, ni Causa, ni Fin, ni Razoén. Con
estas tesis Epicuro se opone claramente a Platén y a
Avristoteles, o sea, al idealismo.
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¢Qué ocurre entonces? Sobreviene el clinamen
(término de Lucrecio, aunque resulta indispensable
para la légica de las tesis de Epicuro). El clinamen
es una desviacion infinitesimal que tiene lugar ‘no se
sabe donde ni cuando ni como’ y hace que un &tomo
se desvie de su caida en el vacio y, al romper apenas
el paralelismo en algun punto, provoca un encuentro
con un 4tomo vecino...y de encuentro en encuentro,
(en una suerte de carambola)... nace un mundo.

Ahora bien, para que la desviacion dé lugar a un
encuentro —del cual nacerd un mundo- es preciso
gue tenga cierta duracion, que no sea breve o efime-
ra, para que se convierta en la base sélida de toda
realidad, de toda necesidad, de todo Sentido y Razon.

Si el encuentro no es duradero, si no se consolida,
entonces no hay mundo. El encuentro mismo, por si
s6lo, no crea nada de la realidad del mundo. Lo que
si hace es darles una existencia real a los &tomos mis-
mos que, sin la desviacion y el encuentro no serian
nada mas que elementos abstractos, sin consistencia
ni existencia. Pero una vez establecido el mundo,
consumado ya, se instaura el reino de la Razon, de
Sentido, de la Necesidad y del Fin. Pero 0jo, esta con-
sumacion del mundo es efecto de la contingencia.

El remitir el Origen de todo mundo, de toda rea-
lidad y de todo sentido a una desviacion aleatoria y
no a la Razon o a la Causa primera, habla de la auda-
cia de la tesis de Epicuro.

¢En esta circunstancia qué pasa con la filosofia?
Ya no es el enunciado de la Razén y del Origen de las
cosas sino una teoria de su contingencia y del some-
timiento de la necesidad a la contingencia. La filoso-
fia no hace mas que constatar que hubo encuentro 'y
que los elementos ‘prendieron’, ‘cuajaron’. Toda la
cuestion del Origen , como otras grandes cuestiones
de la filosofia tradicional, es relegada.

Con resonancias mas contemporaneas, escucha-
mos la pregunta: ¢Por qué hay ser y no mas bien
nada? Cudl es la raz6n de ser del mundo? Cual es el
lugar del hombre en el universo? Heidegger propone
al ‘ser-ahi’ o da-sein: su ‘es gibt'=hay=il y a’) sin
Causa, ni Origen ni Principio.

La originalidad de este materialismo del encuen-
tro, para Althusser, se hace todavia més clara si se la
piensa a través de la politica. No supone nada prees-
tablecido. Es en el vacio politico donde se debe reali-
zar el encuentro. Pero ese vacio politico es antes que
nada un vacio filoséfico, donde no se encuentra nin-

guna Causa que preceda a sus efectos. Ningun
Principio moral o teolégico (como en la tradicion
aristotélica). Aqui no se razona a partir de la
Necesidad del hecho consumado sino desde su con-
tingencia.

Es decir, en esta filosofia reina la posibilidad: el
encuentro puede o no llevarse a cabo, puede o no te-
ner lugar, Ningun principio decide de antemano so-
bre esta alternativa —que es del orden del azar, del
juego de dados. Althusser considera a Maquiavelo el
fundador de la Ciencia Politica materialista. En otras
palabras, nada garantiza que la realidad del hecho
consumado sea la garantia de su permanencia y ac-
tualizacion. Al contrario, y en el plano politico es
mas claro: todo es provisorio, no hay nada eterno en
las leyes de ningun Estado. De hecho, la historia no
es mas que la revocacion permanente del hecho con-
sumado por otro hecho indescifrable que habra de
consumarse después; sin que se sepa de antemano
donde ni cémo se producira el evento de su revoca-
cién. Simplemente otro dia llegara en que los dados
habréan de lanzarse en una mesa o un tablero, vaci-
0s... pero ‘nunca un golpe de dados podra abolir el
azar!

Se habréa podido ver que esta filosofia es una filo-
sofia del vacio (recordemos que para Althusser el
concepto de vacio es un motor en su produccion teo-
rica: como condicion de posibilidad de la libertad y
del movimiento, como ausencia de obstaculos).

Se trata no solo de una filosofia que dice que el
vacio preexiste a los atomos que caen sino una filoso-
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fia que hace el vacio filosofico para darse existen-
cia: una filosofia que en vez de partir de los famosos
‘problemas filosoficos y metafisicos, comienza por
evacuarlos, para solo partir de lanaday de esa varia-
cién infinitesimal y aleatoria que es la desviacién en
la caida: el clinamen.

Nuestro autor se pregunta ¢Hay acaso una critica
mas radical de toda Filosofia en su pretension de de-
cir laverdad de las cosas? Pocas veces en la historia se
le ha dado al vacio toda su proyeccion filoséfica. No es
casual que la obra de Epicuro haya sido presa del
fuego de los incendiarios de la tradicion filoséfica.

Entre los autores que menciona en esta linea esta
Spinoza, quien considero el vacio como el objeto de la
Filosofia. Entre Spinoza y Rousseau menciona a Hob-
bes, el implacable inglés, que declara que la sociedad
entera reposa sobre el miedo, (La prueba es que
todos tienen llaves) y que el hombre es el lobo del
hombre. Habla de la guerra preventiva y de la guerra
de todos contra todos. Esto es lo que lo hace pasar a
la alternativa calculada entre el estado de guerray el
Contrato, el pacto, El Leviatan, al que los individuos
delegan unilateralmente todos sus derechos. Tran-
saccion fundada en el miedo y la sumisién en aras de

la proteccion contra el estado de guerra. Althusser
considera a Hobbes como el primero en pensar la
dominacién ideoldgica y sus efectos.

El siguiente autor para hablar del materialismo
del Encuentro es el Rousseau del 2°Discurso, (donde
habla también del Estado de Naturaleza, como un
estado sin ninguna relacion social). Para ilustrarlo
ofrece la figura del bosque primitivo. Para Althusser,
El bosque es el equivalente del vacio epicureo donde
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cae la lluvia paralela de &tomos: es un vacio donde los
individuos se cruzan, sin encontrarse, salvo en breves
coyunturas sin ninguna duracion...

Con esta figura, Rousseau quiso mostrar una ‘Na-
da de sociedad’, anterior a toda sociedad. La nada de
sociedad que constituye la esencia de toda sociedad
posible. Tesis audaz cuya radicalidad ha escapado a
sus contemporaneos y posteriores, dice Althusser).

Menciona toda esta intuicion del Siglo XVIII
rechaza toda teleologia de la historia. No hay inicio ni
fin, hay devenir... como en las aguas del rio de Hera-
clito. Filésofos desde Nietzsche a Deleuze, Heidegger
y Derrida siguen esta linea del materialismo aleatorio
poniendo énfasis en el ‘Antes no hubo nunca nada’ ;
o el Da-Sein de Heidegger: = el SER-AHI (arrojado al
mundo sin consulta ni sentido previo); o el ‘toujours
deja la’ (siempre-ya-ahi).

Quien también expresé esta idea es el filosofo
francés contemporaneo Clement Rosset:

“La historia de la filosofia occidental abre con un
enunciado de duelo: la desaparicion de las nociones
de azar, desorden y caos. Fue esa la palabra inaugu-
ral que evacuara -del campo filoséfico- la idea de azar
original, constitutivo y generador de existencia.

“A partir de entonces, prevalecio la corriente de 16gi-
cos del orden, de la sabiduriay de la razén, de la sin-
tesis y el progreso..."l6gicos de la reparacion’ que han
borrado el azar del horizonte de la conciencia filoso-
fica. Pero también ha habido pensadores que se han
asignado la tarea opuesta...son los filésofos tragicos
cuyo fin ha sido disolver el orden aparente para en-
contrar el caos y el azar, enterrados por la racionali-
dad logocentrista empefiada en prolongar la relativa
permanencia de cierto orden que asegura lafijeza ilu-
soria de cierto ser”. (La Logique du Pire. PUF 1971)

Y después, ¢ qué es lo que adviene, lo que acontece en
este mundo sin un ser originario y sin historia?
Encuentros. Lo que adviene en la lluvia universal de
Epicuro, anterior a todo mundo constituido son
encuentros. Y el Encuentro adviene por el milagro
del clinamen: razén de cualquier mundo posible y
gue es anterior al nacimiento de cualquier Forma.

Se da el primado de la Nada sobre la Forma.

Althusser hace una aseveracion atrevida: Todo
encuentro es aleatorio. Tanto en sus inicios como
en sus efectos. Todo Encuentro pudo no haber sido.
Necesidad y Contingencia se vuelven a juntar. En vez
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de pensar la contingencia como modalidad o excep-
cién de la necesidad, hay que pensar la necesidad
como el devenir-necesario del encuentro de los con-
tingentes. Es asi como puede verse no sélo el mundo
de la vida sino también el de la historia.

Y qué ocurre con el sentido de la palabra LEY. Se
concedera que no hay Ley que presida el Encuentro
del clinamen pero una vez consumado el encuentro,
y lograda la estabilidad, estamos frente a un mundo
ya instaurado, un mundo firme y solido, cuyos acae-
cimientos deben obedecer a leyes.

Y tal es el mundo que conocemos. Ese es nuestro
mundo, ante el cual una vez instaurado, poco impor-
ta que inicialmente haya nacido del encuentro de
atomos en una lluvia paralela en el vacio, o que se
haya originado en el ‘big bang’ de los astronomos. El
hecho real es que este mundo nuestro, que ahora es
REGULAR, esta sometido a Reglas y Leyes. Pero
también es un hecho el que las leyes mismas estan
sujetas a cambio, que pueden no tener valor y vigen-
cia por toda la eternidad.

Con esto revela el fondo aleatorio que esta detras,
de la sin razon y la nula finalidad o teleologia.

Volviendo a Marx, resulta que omite el caracter
aleatorio del Encuentro y su conformacion. Aunque
se mantiene dentro de la linea materialista, no deja
de ser un materialismo de la tradicion racionalista
que reconoce la necesidad y la finalidad. Cede a otro
concepto del modo de produccién capitalista con una
concepcion totalitaria, teleoldgicay filosofica. (Es asi
como Marx y Engels pensaron al proletariado como
‘producto de la gran industria, producto de la explo-

tacion capitalista, confundiendo la produccion del
proletariado con su reproduccion capitalista amplia-
da, como si el modo de produccion capitalista hubie-
ra preexistido a uno de sus elementos esenciales: la
mano de obra desposeida.) O sea que aqui, a diferen-
cia de los 4&tomos en el vacio, todo estd consumado
con anterioridad, la estructura precede a sus elemen-
tos y los reproduce para reproducir la estructura.
Remite a la dimensién del Todo y a su reproduccion.

Como se puede advertir, esta en las antipodas de
la concepcion del Encuentro. Lo que ahi importa es
el modo de Dominacién de la estructura sobre los
elementos. Y no puede haber Encuentro porque la
Unidad precede a los elementos y porque no existe el
vacio necesario para todo Encuentro aleatorio.

En suma, admite Althusser, se trata finalmente
de una forma enmascarada de idealismo, ajena al
materialismo aleatorio del que ahora vamos a ver
otra faceta.

Esta altima concepcion althusseriana de Marx es
desconcertante porque no concuerda con su posicion
anterior. Ej. Fernandez Liria). Pero tiene una prime-
ra explicacion: Althusser no apoy6 nunca tesis esen-
cialistas, mas bien, el constante fluir, la desustancia-
lizacion, ej. la ausencia de un sujeto fijo, idéntico a si
mismo. Y por otro lado, lo explica claramente en mi
Entrevista sobre Filosofia y Marxismo de 1984,
cuando relata cémo, a partir de las investigaciones de
Bidet en su libro Qué Hacer del Capital, se convence
de que “Marx nunca se liber6 totalmente de Hegel,
aungue si se movio hacia otro terreno, el cientifico,
en el que fundé el materialismo historico.”p.27

F. ¢significa que la ruptura no fue total?
A. No, no lo fue, fue so6lo tendencial.

Luego, en la pag. 26: “he pensado que resulta muy
dificil hablar de una filosofia marxista, de la misma
manera que seria dificil hablar de una filosofia mate-
matica o fisica, si consideramos que lo esencial del
descubrimiento de Marx es de caracter cientifico: el
haber sacado a la luz el modo de funcionamiento del
régimen capitalista.

“Para ello, Marx se apoy0 en una filosofia —la de
Hegel- que nosotros podemos considerar que no fue
la que mejor correspondia a su objetivo...y para
seguir pensando. Pero no se pueden extrapolar sus
descubrimientos cientificos a la filosofia....sigue
p.27,28 y30.
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Hasta aqui, hemos hablado de la obra publicada de
Althusser. Ahora daremos un salto para tocar temas
inéditos (o de postuma edicion) sobre filosofia politi-
ca, que ocuparon largas horas lectura y de conversa-
cién con el autor y que al final, no quiso que se publi-

caran en la Entrevista porque, segun él, carecian del
rigor y pulimento que su autoexigencia siempre de-
mando. Con esta advertencia me atrevo a mencionar-

los ahora dada la actualidad que aln tienen para
nuestras latitudes, esperando que perdone mi osadia.

Aludia al ‘acontecimiento’ imprevisto siempre,
que cambia todos los datos fijos y las premisas, y
sobretodo, a los intersticios modernos que han surgi-
do en este mundo donde, como en el mundo de
Heréclito y de Epicuro, todo se encuentra en un ‘flujo
constante e imprevisible’ y cuya imagen se acerca
mas a la de una raiz horizontal que a la de un arbol
jerarquizado.

Uno de estos espacios o intersticios son, para
nuestro autor, los movimientos populares y las
luchas marginales cuyo creciente auge y vigor es cada
dia mas evidente, contrariamente a los partidos poli-
ticos. Entre los movimientos destaca, el de jovenes,
pacifistas, feministas, ecologistas y, menciona tam-
bién -afines de los '80- al movimiento de la teologia
de la liberacion. “Movimientos que, sin saberlo, si-
guieron mas a Rosa Luxemburgo que a Lenin.” Se-
fiala que éstos han mostrado que la organizacién par-
tidaria esté construida exactamente sobre el modelo
del aparato politico tradicional, burocratico, al que lo
gue mas le interesa es mantener los cargos y garanti-

zar el predominio de su linea. Sostiene que la crecien-
te apatia o despolitizacion que se acusa actualmente,
se debe al hastio al que ha llegado la sociedad civil
por esa politica partidaria, cimentada en estructuras
jerarquicas, anquilosadas, ancladas en la retorica, el
autoritarismo y la falsedad.

También critica a quienes por haber leido a Marx
y a Lenin se sienten con capacidad y con derecho de
introducirse en los grupos o movimientos y, desde
fuera, pretenden dirigirlos.

El ultimo Althusser considera que estas minorias,
estos movimientos, se estan organizando ya; que coe-
xisten a micro-escala y han comenzado a filtrarse y
proyectarse por entre los resquicios del poder, abrien-
do espacios, sin la pretensién de instaurar nuevas pira-
mides con viejas estructuras de dominio sino simple-
mente de abrir intersticios y habitarlos. Extender las
margenes que permitan otro tipo de practica huma-
na: libre de la manipulacién ideoldgica y de toda cla-
se de opresion y explotacién y que posibiliten el adve-
nimiento de una sociedad mas justa.

Toda esa nueva realidad revela una busqueda
callada de otras formas de organizacién y de accion
alternativas, lo cual en el fondo indica que, después
de todo, no se trata de un desinterés total por la poli-
tica en si -que desde los griegos se considera inheren-
te a toda accion humana- sino de un rechazo rotundo
a la politica oficial actual, degradada, degenerada,
sellada por la corrupcion.

Sin embargo, algo le preocupaba a Althusser:
cémo superar el espontaneismo e improvisacion de
los emergentes movimientos sociales. Para él, la tni-
camanera es la organizacion, con una concepcion de-
mocrética de las bases y con un largo trabajo de in-
formacién, concientizacién y formacion. Conside-
raba que esta tarea es mejor hacerla desde el interior
y de manera autogestiva.

“Creo que ir mas lejos y sofiar con un movimien-
to de Liberacién Internacional seria caer totalmente
en la utopia. Lo méas que se puede concebir es un
Centro Internacional de Convergencia ldeoldgica,
por la Liberacion, que uniera a los movimientos al-
ternativos y revolucionarios que estan surgiendo por
doquier, en busca de una nueva estrategia y nuevas
préacticas y principios, buscando formas comunita-
rias, con relaciones transversales. Un Centro de in-
formacién, no de direccién. Una convergencia sin
poder de decisién, ni de orientacion, pues esto co-
rresponde a los militantes de cada region, de cada
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pais, y sera la coyuntura local la que defina las formas
de organizaciony las practicas a seguir, En suma, un
Centro de Encuentros, de intercambio de ideas, posi-
ciones y experiencias; de investigaciones y de infor-
macion sobre el estado que guarda la realidad de
cada pais: sus luchas, correlacion de fuerzas y pers-
pectivas. A esto se llegara primero en los paises del
Tercer Mundo”.

Y nos hace una ultima recomendacion: para lograr
abrir estos intersticios que anuncian una sociedad
mas justa, debemos despojarnos de los viejos esque-
mas, abandonar los mitos en que vivimos, en suma,
debemos aprender a pensar de otra manera.

También debemos abandonar toda una termino-
logia desgastada y crear una nueva. No hay que se-
guir empleando palabras como ‘revolucion proleta-
ria’ o ‘internacionalismo proletario’, debemos apren-
der a hablar de otra manera... aprender con los
pueblos y para los pueblos, un lenguaje en el cual se
reconozcan. Esto desemboca en una nueva concep-
cién de la historia, realmente materialista y aleatoria.

Y resume: “para cambiar el mundo de base, es
preciso cambiar, de base, nuestra manera de pen-
sar”.

Pero eso no es todo. La actualidad de estos pensa-
mientos no se detiene ahi. Quiero hacer referencia a
un acontecimiento real, histérico, vivo, un hecho

acontecido pero aun inacabado, que ha conmovido
mi pais, México, con el que quiero hacer una analo-
gia en apariencia hiperbolica. Pues esa busqueda
callada de otras formas de organizacion y de accion
alternativas, de pensar y de hablar diferente, se dio
en mi pais, México, en 1994. en Chiapas. Ya
Althusser no lleg6 a verlo -murié en 1990- pero pare-
ciera que lo intuyo.

Pienso en el levantamiento zapatista, al sur del
pais, en Chiapas, el 1 de enero de 1994, fecha en la
gue México debia acceder a las puertas majestuosas
del primer mundo tras la firma del NAFTA. En su
lugar se desencadend una guerra singular que venia
de abajo, del color de la tierra, de los indios pobres
entre los pobres, que se sublevaron con una astucia,
una eficacia y una verdad (en su forma de hablar y de
actuar) que sorprendio y sacudio al pais entero (hay
que decir, al hilo de esto, que la teologia de la libera-
cién jugo ahi un papel importante).

Curiosamente, encuentro que este acontecimien-
to no es extrafio a las ultimas reflexiones de
Althusser: primeramente por su caracter aleatorio,
inatendido y sorprendente; ademas, coincide con sus
consignas y su vision de la lucha: no internacionalis-
ta sino regionalista, con relaciones transversales,
“horizontales” dicen los zapatistas, rizomaticas diria
Deleuze. También en sus formas de accién y de orga-
nizacion alternativas y su forma de hablar, en un len-
guaje en el que el pueblo se reconoce. En suma, otra
manera de pensar y de hacer politica.

Desde el principio hubo en esto algo sorprenden-
te, un hecho muy particular: que tras los 12 primeros
dias de fuego y metralla, decidieron hacer callar a las
armas y cambiarlas por la palabra, el didlogo que
—desde entonces- se ha convertido en el arma més
poderosa. Ademas, uno de sus puntos polémicos ha
sido su posicion respecto al poder. Es una lucha que
no reclama el poder de arriba, del aparato de Estado,
de la ciipula, sino la organizacion de abajo en la que
la autonomia juega un papel importante. Este es jus-
tamente un punto que los distingue de las guerrillas
latinoamericanas de los afios 80, que luchaban por el
poder, por un asalto al poder que finalmente termi-
naba con la reinstauracion o restauracion de las
estructuras de dominacion que decian querer trans-
formar.

Finalmente, un dato revelador, significativo: el
subcomandante Marcos, su portavoz y el méas cono-
cido de los dirigentes del EZLN (Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional) fue althusseriano en sus afios
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de estudiante de filosofia en la Universidad Nacional
Autonoma de México. Escribié su tesis sobre los
Aparatos ldeolégicos de Estado, poniendo el acento
en la educacion.

Desgraciadamente, el “maestro en el pensar”
murié 4 afios antes, pero bien podria pensarse que su
pensamiento iba en esa direccion, sobre todo cuando
se leen esas palabras que escribié al final: “este mundo,
tan desprovisto de sentido, de orientacion y de aura,
puede aln sorprendernos”. jY sorpresas hubo el 1 de
enero de 1994! Un acontecimiento que gand la simpa-
tia de amplios sectores mexicanos y del mundo. Seria,
en si mismo, tema para otra conferencia.

Abrieron un camino con tanta imaginacién y cre-
atividad, tan lleno de iniciativas y de proyectos, que
no tiene fin. Un hecho especialmente relevante ha
sido el paso del mando militar al civil en la organiza-
ciéon de las comunidades zapatistas, desde 2003, con
la creacion de la Junta de Buen Gobierno Los

Caracoles (“escargots”, “caracoles”, figura simbdélica
porque su estructura hace posible entrar o salir y por-
que al moverse sobre la superficie del terreno recoge
las voces de la tierra). Tras 12 afios y después de
haber pasado lo que ellos llamas los 3 Tiempos (0
etapas): el de pedir, el de exigir y el de ejercer, prac-
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tican la autonomia en el ambito del gobierno local, en
el de la educacion y en el de la salud (Italia ha sido en
eso un pais solidario, proporcionando electricidad a
la comunidad de La Realidad y un enorme apoyo
médico para las clinicas zapatistas (tanto material
como humano, con los Médicos sin Fronteras; estan
orgullosos de tener ya una clinica, en Oventic, que ha
practicado la cirugia por primera vez).

En julio de 2005 han inaugurado una nueva sor-
prendente estrategia que consiste en abrirse, en aco-
ger a todos los demas sectores marginales, los opri-
midos, los explotados... no sélo los indios —que son el
origen de su lucha- sino a todos los sin voz, los sin
rostro, es decir, los parias de la tierra. Les han acogi-
do en lo que llaman la Otra Campafia; derivada de la
VI2 Declaracion de la Selva Lacandona, publicada en
2005, que consiste en acercarse a las luchas, conocer-
las directamente, crear lazos, enlazarlas porque estan
dispersas por todo el pais, para conseguir que se
organicen pacifica y civilmente. Con ese objetivo, ese
proposito, es con el que Marcos ha salido de Chiapas,
el 1 de enero de 2006, después de 22 afios, y recorre
todo México hasta el 30 de noviembre. Es el tiempo
de la escucha, dice él.

iEste asunto y la historia de su relacion con la
clase politica daria lugar a otra conferencia! Pero el
tiempo, siempre implacable, no lo permite.

Querria terminar con una bella cita de Althusser:

“Debemos, a priori y sin vuelta atras, decir adios a
cualquier formalismo, ya sea de las formas del ser o
del conocer, como impostura que tiende, mediante
una desviacion del sentido, a restaurar Ser y Razoén,
Logos y Nomos, sobre las ruinas del mundo: triste
exilio de los elegidos de Dios. Como si hubiéramos
olvidado el Caos originario y el Diluvio, y el desenca-
denamiento de los elementos previamente encade-
nados, y solo esperasemos a que la embriaguez de un
Noé viera un dia, en el horizonte, el mar, el mar siem-
pre ya recomenzado, y tras él, a lo lejos, la Tierra, la
Tierra...”
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